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Abstract

Literary criticism has mainly identified the existence of two distinct periods within loan
Slavici's literary work: a succesfull one starting with Priest Tanda (1875) - his debut from Literary
Conversations - ending with Mara (1894), and another one, clearly marked by his ethical and
didacticist obsessions beginning in 1895 and stretching until his death in 1925.

Is it possible to deal with a very sudden transformation from success to failure, from
profesionalism to mannerism? We do not intend to make a factological reconstruction but what we
are really trying to find, is an answer with an exclusively symptomatical character, explanatory for
the critic who distinguishes between masterpieces on one side and pure raw paper on the other
side, but regards opera within the whole grand schema like a living creature. When does then the
esthetical derangement really begins and what does really trigger it?
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Partea I: Cei trei 1. Slavici

in primii doudzeci de ani ai carierei sale scriitoricesti, Slavici scrie putin. O nuvela pe an,
alteori una la trei ani fara a exista presiunea unei activitati publicistice sau extraliterare solicitante.
intre 1874 si 1884 il gasim pe scriitor la Bucuresti cautdndu-si un loc intre sustindtorii ,,noii
directii” din cultura romana si gravitand in jurul personalitatii ideologului §i conducatorului acestei
miscari: Titu Maiorescu. Toate scrisorile Iui Slavici cidtre mentorul Junimii din acestd perioada
bucuresteand se resimt de o poza a subordonarii pe care o concentreaza de fiecare datd formula de
incheiere: ,,al dumneavoastra devotat”, ,al dumneavoastra sincer g§i devotaf” sau ,al
dumneavoastra sincer §i devotat si recunoscator, loan Slavici”. De la Sibiu, la o luna de la
instalarea sa la conducerea noului cotidian ,, Tribuna”, Slavici trimite o epistold - raport in care,
prezentand in detaliu succesul de care s-a bucurat ziarul sau de la primul numadr, solicitd reverentios
parerea lui Titu Maiorescu ,.asupra atitudinii noastre de pana acum (n.a. fata de guvernul roman)
cdci tinem cu totii sa fim aprobati in deosebi de D-voastra”.[1] E singura scrisoare care se deschide
si se inchide 1n aceeasi tonalitate impetuos - emotionala pe care o regdsim dezvoltata in continut:
wpreastimabilului domn Titu Maiorescu” i se transmit respectoasele complimente ale ,,devotatului
sau servitor” loan Slavici. Dupa ce fusese atat de singur la Bucuresti, intre ardelenii lui de ,,cultura
germand” ca 1. Bechnitz, fratii Brote, Sim. Popescu, D. Popovici-Barcianu, N. Cristea si D. Comsa,
Slavici se simte... “sigur”. Mediul social in care traieste la Sibiu pare si-i priasca, cici scriitorul se
declara multumit si plin de buna-dispozitie, capabil sa tind piept greutatilor ce urmeaza sd le
intampine in perioada ce vine la ,,Tribuna”. La jumatate de an de la revenirea sa in Transilvania,
Slavici nu mai impartageste acelasi optimism. Viata ziarului e grea, dar el resimte ca adevarata
povara gandul cd munca aici a fost zadarnica ca si incercarea de ,,de a-i incalzi pe oameni acestia si
a-i ridica mai presus de ceea ce sunt in viata lor.” [2] Gazetarul e ,,oarecum perit”, nici scriitorul
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nu o duce mai bine: ,,<Pdadureanca> am terminat-o cum am terminat-o. - 11 scrie lui Maiorescu -
Moarta o fi, vie o fi, asa e, cum este. Dac’ar fi sd fie un pdcat literar, ertati-1 si pe acesta.”

Slavici s-a indoit in tot acest timp de sine, s-a crezut mereu inferior solicitarilor, s-a vazut
mereu pe punctul de a fi desfiintat de calomnii, adversitati sau conflicte neprevazute. A triit mereu
sub semnul temerii cu care il familiarizaserd necazurile si esecurile 1n plan profesional sau personal.
In vara lui 1873, Slavici isi pierduse parintii, fusese parasit de Luiza, de care il legase o veche
prietenie, i se respinge din considerente politice candidatura la postul de vicenotar. Sfarsitul de an
si Inceputul celuilalt il gdsesc intr-un spital la Viena in pericol de a-si pierde bratul stang. De aici,
de departe i scrie marcat de suferintd lui lacob Negruzzi: ,,N-am fost doicit pe perini de matasa.
Abia imi aduc aminte decand trebuieste sa ma lupt pentru sustinerea vietii. Ori cat de mari, ori cat
de multe au fost suferintele mele, totdeauna aflam in lume ceva ce ma distragea, in sufletul
totdeauna o gandire destul de puternica pentru a goni pe oricare alta.[...] Azi nu mai este acest
gand mdntuitor. Chiar nici sperante ce pot avea, nu md mai mangdesc. Ele imi par zadarnice, seci,
ba produc, chiar in sufletul meu un fel de frica tainuita.” [3]

Sentimentul e coplesitor cu atat mai mult cu céat gandurile potenteazd durerea si amplifica
angoasa: ,, Sunt asemenea unui ostas care este atacat de sute de vrajmagi. Nu stiu la ce sa mad
gdandesc, la ce nu - la ce mai inainte, la ce mai apoi.[...] Ucide sufletul aceastd agitatiune fierbinte.
Nici o groazd nu poate fi mai grozava decdt groaza de gand. Frica de aceea ce poti gandi, te ucide
— incet, picurat — dar ucide. > [4]

Suferinta e prea mare si ea il apropie usor de marginea prapastiei: ,,/nstinctiv imi pun
intrebarea dacd o viata precum este a mea, meritd sd fie sustinutd.” Daca existd temei pentru
deznadejde caci ,,nu e destul c-am pierdut tot..., ci tocmai acum ...trebuie sa ma aflu singur, parasit
nu mai putin de oameni, decdt de Dumnezeu”, exista si un resort pentru sperantd: ,,Nu doresc a
muri. As dori ca sd vietuiesc secole intregi pentru ca sd fiu martor si partas la lucrarea p’in care se
vor realiza ideile ce azi inalta sufletul meu.[...] N-am putut fi fericit p’in mine insumi in viata
individuala, simtesc destula putere pentru a afla tot p’in mine insumi fericirea in viata comund. ”
(3]

Zece ani mai tarziu la ,, Tribuna” va simti ca Implineste acest vis. Epoca glorioasa si agitata a
cotidianului sibian se intinde intre 1884 si 1890. Sunt doar sase ani, dar in aceasta perioada Slavici
aflat la varsta maturitdtii creatoare realizeaza proiectul vietii sale. El va face pentru Transilvania
prin ,,Tribuna” ceea ce cu doua decenii in urma si in conditii incomparabil mai favorabile realizase
Titu Maiorescu prin ,,Convorbiri literare”. E cunoscut faptul cad ziarul a trangat definitiv vechiul
conflict Intre fonetism si etimologismul latinist, cd a pus bazele unui valoros ,,realism poporal” din
care se va trage literatura ardeleneasca majora, a oferit modele de limba si arta literara. Exemplul
cel mai graitor in acest sens il reprezinta opera lui George Cosbuc, poetul revendicat in intregime de
cotidianul sibian. Migcarea literard a fost doar una dintre initiativele publicatiei anuntate de Slavici
in articolul programatic al ,,Tribunei” din 14/26 aprilie 1884. Adevirata luptd a fost aceea in plan
social-politic. Respectarea drepturilor tuturor nationalitdtilor din Transivania fara discriminare,
punerea institutiilor — biserica si scoald mai ales — in slujba maselor au fost doar cateva dintre
dezideratele tribunistilor. Nici nu mai conteaza faptul ca actiunile in care acestea s-au materializat
nu au fost Intotdeuna incununate de succes. Slavici impune o linie personald de conduitd in
literatura, cultura, politica care in pofida adversitatilor va fi reper si unitate de masura pentru tot ce-i
va urma. Cunoastem consecintele dureroase in plan personal ale constantei principiale a scriitorului
sirian. ,,Tribuna” e una din putine realizari fericite care se datoreaza aproape exclusiv caracterului
ireprosabil al lui Slavici. Slavici e admirat, iubit si sustinut de cititorii cotidianului. Cand se apara
raspunzand unor acuze de tradare a intereselor nationale, e crezut: ,,5i noi nu lucram aici in
redactie de capul nostru, -scria Slavici in 1886 oferind ,,0 lamurire” celor care il atacau din nou - ¢i
dupad inspiratiunile pe care le primim de la amicii nostri din Sibiu, din Brasov, din Blaj, Cluj,
Gherla, Nasaud, Arad, Timisoara, Lugoj si Caransebes, de pretutindenea unde sunt romdni care se
preocupd de chestiuni politice. Cdci nu voim sd conducem politica romdnilor, ci sd exprimdam
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sentimentele si convingerile lor” [6] (s.a). De aceea, condamnarea lui Slavici la un an de inchisoare
in cel de-al cincilea proces de presa al ,,Tribunei” va declansa un val de proteste si 1i va aduce
alaturi zeci de sustindtori care se grabesc sd se declare solidari si pe mai departe cu lupta ziarului
sibian. Din Nasaud, ,,Tribuna” primeste o telegrama, trimisa de I. Macavei, in care Slavici este
numit aparator al ,,cauzei romane”[7]. Caransebesenii condamna verdictul Curtii cu juri din Cluyj
prin care era trimis la temnitd ,,profetul natiunii romane” [8]. Din Blaj, Alexandru Grama scrie ca
orice roman ,de orice vederi politice” trebuie sd recunoascd faptul cd prin pana lui Slavici
,Iribuna” se ridicase la indlfimea la care ,,nu a fost niciodata nici o foaie politicd de ale noastre”
[9]. Din Arad, Vasile Mangra scrie ca ,.tribunigtii” din acele parti au luat cunostintd de condamnare
cu ,adanca mahnire”. Se mangaiau, insa, cid ,fulgerele se descarca de reguld, in copaci, nu in
tufe’[10].

Desi un invins al sistemului politic austro-ungar din Transilvania vremii sale, Slavici e
perceput ca un invingitor al acestuia. Intemnitat la Vat si beneficiind de ingaduinta directorului
inchisorii a carui admiratie o castiga, el reuseste sa ramana conducatorul din umbra al ,, Tribunei”.
Presa maghiara care detine informatii despre actiunile Iui Slavici scrie in decembrie 1888: ,,Slavici
este un om mare. Acolo darama unde vrea si acolo vindecad unde-i place.” [11] Slavici 1si traieste,
fara Indoiald, acum, unicul moment de glorie al vietii sale pe care 1-a asteptat att si pe care va tanji
sd-1 retraiascd pand in ultimul ceas. Ca lucrurile stau asa o demonstreaza o scrisoare trimisa de
Slavici din Inchisoare lui Septimiu Albini, noul director al ,,Tribunei”, care il consultd pe acesta in
toate actiunile pe care le pune la cale: "Eu sunt foarte mulfumit cu <Tribuna> si te incredinfez cd
multumirea aceasta e una dintre cele mai mari mangdieri ale vietii mele.” [12] $i mai departe:
~Mergeti bine si n-aveti absolut nici o trebuinta de povetele mele.”

In volumul siu de amintiri despre anii de temniti maghiara si apoi roméana, intitulat ulterior
Inchisorile mele si redactat in ultimii ani ai vietii, Slavici evoca in paginile despre Vat un moment
din toamna lui 1888. Regele Carol aflat intr-o vizitd la Viena ii vorbeste Imparatului despre Slavici,
»cetatean al monarhiei austro-maghiare pe care judecatorii il osandisera in numele lui pentru fapte
neiertate” [13]. Un consilier ministerial face o vizitd doamnei Slavici indemnand-o si adreseze
impreuna cu sotul sdu guvernului o cerere de gratiere. Slavici refuza. El considera ca e nepotrivit sa
adreseze guvernului o cerere de gratiere cand acesta putea sa faca un raport in acest sens si fard a o
primi.

Cu certitudine, argumentatia refuzului e eronata. De fapt, Slavici e la capatul unui drum prin
care obtinea definitiva confirmare de sine doar dacd punea totul in joc. Reputatia, cariera literara,
prietenii, familia — toate fusesera deja sacrificate. ,,Tribuna” e cea mai vie dovada in acest sens. Aici
Slavici da masura posibilitatilor sale. Lucrarea sa e admirabila, cantitatea de energie consumata —
imensa, sacrificiile — de necalculat. Rdmanea sumumul: libertatea. O ofera si pe aceasta. De aici
inainte nimeni nu mai avea dreptul sa-i ceard nimic. Si nimeni nu mai avea dreptul sa conteste vreo
actiune de-a sa. Nici micar Maiorescu. infeudarea morala trecuse. Tribunistii stiteau de ceva vreme
in rele relatii cu Maiorescu si cu cercul sdu. Asteptaserd sa primeasca sprijin material Tnainte de
intrarea lui Slavici in temnitd, dar junimistii, desi la putere, nu o facura. Maiorescu ii cere socoteala
lui Slavici si cu privire la orientarea lor politica. ,, Cu ori fard voia d-voastra - declara Slavici intr-o
scrisoare catre Maiorescu - <junimist> azi mai are §i un ingeles politic, §i e cestiune de onestitate sa
va marturisesc ca in ingelesul acesta noi, desi amici literari ai <junimistilor> de peste Carpati, nu
suntem <junimisti>. Credem insd cd e de prisos sd vi-o spun aceasta, deoarece o stiti demult.” [14]
Distanta dintre cei doi creste si mai mult deoarece, in cateva editoriale de la inceputul a anului 1890
(nr.4 - nr.5), Slavici il prezinta pe Bratianu ca pe unul dintre oamenii politici de seama ai Romaniei.
Scriitorul dobandise o altd agezare. Era mai putin temétor in legatura cu parerea despre el a opiniei
publice - instanta suprema a oricarei actiuni sociale sau politice si al oricarui act creator, literar.
Necesitatea imperioasd de recunoastere se transforma treptat intr-o stare de securitate datd de
constiinta propriei valori, pentru ca ulterior sd se converteascd in autosuficientd ndscutd dintr-o
vanitoasa pozitie de outsider. Scriitorul anilor 1888-1895 rdméne insd un om al unui relativ
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echilibru. Familia pe care o intemeiase in 1886 cu Eleonora Tanasescu contribuie substantial la
aceastd stabilitate interioara. Dupa eliberarea din inchisoare, invocand o mie de argumente, Slavici
decide sa lase ,,Tribuna” in méinile noii generatii, sa se intoarca la Bucuresti si sa ceard, in fine,
cetitenia romand. In 1894, se incheie procesul memorandistilor la care Slavici isi adusese o
contributie de marca, stiut fiind faptul cd la baza Memorandumului definitivat in 1892 statea
proiectul intocmit de Slavici Inca din 1887. Tot in 1894 in ,,Vatra” publicd Mara si imediat dupa ea
nuvela Hanul ciorilor, ultimele doud scrieri remarcabile care incheie — teoretic vorbind — o cariera
scritoriceasca de invidiat. Din pozitia de director al Institutului ,,Joan Ottetelisanu” din Magurele,
Slavici isi va contempla doar propria statuie. Grandioasa, impunatoare, dar pe care contemporanii
acestor ultimi ani vor alege s-o ageze departe de ei, spre uitare. Orgoliosul Slavici nu accepta sa iasa
din scena fara luptd. Scrie enorm, ritmul e sufocant: sase romane, cinci volume de nuvele, manuale,
lucrari de popularizare, ludri de atitudine publicd in manierd confesivd si agresiva totodata,
gazetarie sustinutd. Volumul scrisului sau din ultimele trei decenii 1l intrece de aproape sase ori pe
cel din primele doud decenii i jumatate ale tineretii $i maturitatii creatoare.

Ce se Intdmplase cu scriitorul Slavici de odinioard? De ce e atit de schimbat batranul Slavici?

Partea II: Cel ce aleargi dupa fluturi

Eleonora Tanasescu Slavici vorbeste — in jurnalul scris 1n anii 1935-1941 — despre existenta
a doi lIoan Slavici in viata ei: _Imi istorisea Slavici cum odatd, de demult, asistand la reprezentatia
piesei Sdnziana si Pepelea, a ras cu atata pofta, incat Alecsandri, care era in loja, a venit la el,
zicandu-i:

— Stiu, d-le Slavici, ca piesa e proastd, dar imi pare bine c-am scris-o numai de placerea ce o
am vazand-te razand cu atata pofta.

Aceastd fire norocitd §i expansivd, mai tarziu, prin puterea imprejurdrilor, s-a-nchis,
ramanand un moralizator suparitor pentru oamenii prea increzuti in capacitatea lor.” [15] (s.a)

Dincolo de ironia subtild, randurile descopera suferinta celei care i-a stat alaturi scriitorului
patru decenii si a fost martora a momentelor de fericire, dar mai ales a acelora de nefericire traite de
acesta. Necazurile ultimilor ani in special au lasat urme adanci in sufletul si caracterul sotului ei, I-
au schimbat. Zambetul a disparut, omul vesel s-a transformat Intr-unul morocanos, greu de suportat
si inteles. Daca celelalte poveri au fost duse cu gandul la finalitatea lor, aceasta din urma nu mai are
niciun temei i, prin urmare, greutatea sa e imensa. De o injustete strigatoare la cer i se pare sotiei
si conul de umbra sub care a trait si a murit Slavici. Scriitorul a fost mare. La fel si omul. Eleonora
Slavici simte cd are o datorie de onoare: aceea de a depune o marturie ,,sub juramant” in favoarea
celui ignorat, dar mai ales acuzat de tradare si hulit pe nedrept. E ,,0 aparare a unui proces
sufletesc”, o aparare pro domo.

Depozitia sotiei scriitorului e deosebit de importantd. Aflam cu certitudine cd in 1881
Slavici era inca asa cum 1i dicta firea despre care insusi marturisea: ,,Chiar in cele mai grele
Imprejurari ale vietii mele am fost pornit spre veselie, am cautat totdeauna partea luminoasd a
lucrurilor, am alergat asa zicand dupd fluturi” [16]. 1 regasim la fel in anii , Tribunei”, la Vat si
in primii trei ani dupd intoarcerea la Bucuresti. Nu l-a dardmat nici faptul ca In 1893 — dupa atatia
ani ce-i confirmasera valoarea — a fost respins de la premiul ,,Nasturel” al Academiei Roméane, desi
volumul sdu ,,Novele” primise raport favorabil din partea comisiei premiilor anuale condusa de N.
Quintescu. Slavici a inteles ca sanctiunea politicd il urmarea si dincoace de Carpati. Un an mai
tarziu, aceeasi institutie se vede silitd sa staruie pe langa el sa accepte conducerea Institutului ,,loan
Ottetelisanu” din Magurele. ,,Slavici cu firea lui exaltatd si naiva a primit propunerea cu entuziasm.
Munca grea ce-i sta 1n fata il incanta. Planuri mari de cum are sa prefaca pustiul in care intra in oaza
infloritoare, toate acestea il transportaserd de pe fata pamantului si — fara judecatd — gi-a rupt
legdtura materiald a vietii lui. (...) Drumul drept si curat pe care umblase Slavici... acum s-a
infundat, a intrat pe o potecuti intunecata...” [17] (s.a) scrie sotia scriitorului patruzeci de ani
mai tarziu. Amintirea e dominatd de un profund regret dupd anii pierduti din cauza unei decizii
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gresite, caci retragandu-se la Magurele, Slavici a rupt incetul cu incetul relatiile pe care le avea cu
oamenii care il apreciau si ii erau binevoitori. Din propriul sdu stipan, s-a vazut deodatd subaltern al
unor functionari jigniti mai ales de intransigenta acestui om dintr-o bucatd care era Slavici. Din
cauza acestui “surghiun” cel mai mult a suferit scriitorul pe care munca istovitoare si zecile de
responsabilitétile ale fiecarei zile 1-au tinut departe de scris. Din paisprezece ani in ,pustiul” de la
Magurele, sapte ani au fost petrecuti in tacere. Doar gazetarul nu uita sa scrie doua - trei articole pe
an pe care le trimite ziarul ,,Tribuna poporului” din Arad in amintirea anilor cu soare de la
cotidianul sibian.

»Iribuna”, ,.cea mai scumpa dintre creatiunile”[18] lui Slavici, trece din 1896 in stapanirea
Partidului National Romén. Din aceastd noud pozitie, ziarul devine o arma indreptatd spre vechii
tribunisti. Slavici nu poate suporta gandul ca ea se descarca acum in pieptul celor putini care
luptaserd prin ea cu doar doisprezece ani in urmd in numele unor principii devenite ulterior
emblematice. Acestd noud stare de fapt e o ,rusine” pe care nimic n-o poate sterge nici macar
incredintarea cd, desi gréiti de rau in coloanele cotidianului sibian, ,,tribunistii de bastind” raman tot
ceea ce au fost: promotorii ,,unui nou avant a lucrarii noastre culturale, unei noi directii a luptelor
noastre politice, unui nou curent in dezvoltarea noastra nationala’[19]. Slavici din 1896 nu mai e
acelasi cu cel din 1893, de aceea face acum ceea ce In urma cu doi - trei ani n-ar fi facut: se
lamenteaza, se supara, loveste: ,,Neavdnd putinta de a-l scoate (pe loan Ratiu - presedintele
Partidului National Roman) din strdmtoarea in care se afla si de care altii abuzau spre a-1 silui, noi
ne-am dat toatd silinta de a-l ajuta si de a-l feri de prea mari greseli. I-am fdcut, inainte de toate,
totdeauna pe plac pentru ca sa n-aibd ocaziunea de a se supdara,; ne-am supus §i nu ne-am suparat
niciodata origice ne-ar fi facut.” [20] Albumul plin cu peste cinci sute de semnaturi ale motilor din
Apuseni pe care erau gravate in platina si decorate in aur masiv vorbele ,,Motii pentru Slavici”,
sutele de depese de felicitare primite de Slavici la Vat la nagterea fiicei sale Lavinia, toate incomode
in anul 1893 pentru noul presedinte al Partidului National Roméan, fusesera stranse §i pastrate in
sertarul mesei. A venit insd momentul — hotaraste Slavici In 1896 — ca acestea toate sa fie publicate
ca ,, act justificativ”. Articolul ce le va contine intitulat Tribuna si tribunistii abunda in astfel de
documente, scrisori, declaratii notariale prin care Slavici 1si propune sa arate ca I. Ratiu a invocat
false argumente atunci cand a intrat In stdpanirea ,,Tribunei” si a ,,Foii poporului”. Desi abuzul e
demonstrat temeinic, brosura de la Orastie nu determind urmari semnificative; oricum epoca de
glorie a ,,Tribunei” se Incheie In 1896. Acelasi destin are §i intemeietorul ei.

Caragiale, altadata tovaras de drum al lui Slavici, e printre primii care semnaleaza firea cea
noud a prietenului de ieri: ,Peste cateva zile — scrie Caragiale — apare la Bucuresti o brosura
(Tribuna si tribunistii) a d-lui Slavici in care d. 1. Slavici face, desi cu mult entuziasm, dar foarte
impartial, apologia d-lui Slavici. Din toata brogura rezulta ca d. 1. Slavici este un om care se poate
lauda pe sine 95 de pagini, pentru ca la urma, in pag. 96, si ne poatd da solutia chestiunii
nationale.”[21] Caragiale se aldturase dupa 1895, adversarilor tribunistilor si publicd articolul
atacandu-i atat pe E. Brote cat i pe Slavici. El parasise redactia revistei ,,Vatra” cu cateva luni mai
inainte in Imprejurdri ramase pand acum neldmurite. Se pune intrebarea, In urma unor marturii ca
acestea, dacd nu cumva Caragiale hotaraste plecarea avand ca argumente atat schimbarea radicala a
prietenului de altddata cat si divergenta aparuta intre ei pe considerente politice.

Cert este ca batranul Slavici nu va pastra in memoriile sale niciun rand despre aceasta
despartire. La moartea lui Caragiale el va scrie un articol ce va trece ulterior integral in volumul de
Amintiri din 1924. Regasim conturata aici imaginea lui Caragiale de la ,,Timpul”, gazetarul talentat,
inzestrat cu un acut simt al limbii, extrem de exigent cu ceilalti, dar mai ales cu sine. Slavici
recreeaza atmosfera din redactia ziarului, se opreste asupra momentelor de emulatie ndscutd in
discutiile pe teme literare, lingvistice, economice, politice pe care Eminescu, Caragiale si Slavici au
avut bucuria sd le trdiascd in anii grei, dar tumultosi ai tineretii lor. Articolul e dedicat in egala
masurd §i dramaturgului Caragiale care ,,a contribuit la ridicarea nivelului cultural §i moral al
societatii noastre” mai mult decat ne putem da seama. ”E mult si neindoios - scrie Slavici in 1912 -
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adevarul pe care ni-l prezintd in conceptiunile sale si e ademenitoare forma desavarsita in care el
isi da pe fata gandirile. Au trait in timpul vietii lui Caragiale si oameni care n-au rds, ci au fost
cupringi de addnca intristare cdnd si-au dat seama cd nu sunt inchipuiri deserte, ci fiinte
vietuitoare pocitaniile omenesti pe care le <admira> lumea in Noaptea furtunoasd ori in
Scrisoarea pierdutd si fiinfe vietuitoare pe care le-ntdlnim pretutindeni in calea noastra.”[22)

In acelasi spirit scrisese si tnarul Slavici in 1879 in apdrarea primei comedii a ,,hdtrului
Caragiale”: ,,Piesa <O noapte furtunoasa> e un tablou de moravuri zugravit cu deplind iubire de
adevar si cu multa putere intuitivd, ea ne aratd caractere adevarate §i bine descrise: aceea ii da
dreptul de a fi ” [23]. Maiorescu va publica articolul sau Intru apararea lui Caragiale abia In 1885.
Slavici e printre primii, putini, care vad in comedia O noapte furtunoasa ,,0 productie izvordta din
intuitiunea adevarului”. Pentru ,pocitaniile omenesti” ce populeaza lumea caragialiana, Slavici
gaseste si in 1879, ca in 1912, argumente solide care sd le sustind valoare: ,,sunt oameni pe care ii
gasim in mahalalele Bucurestilor, sunt lucruri adevdrate care se petrec in fiecare zi aproape de
noi, este o viagd netrebnicd, dar la urma-urmelor o viatd la care noi insine luam parte” [24]. Nimic
nu justifica insd existenta ,,stdrpiturilor de oameni si a oamenilor ruinati fie trupeste, fie sufleteste,
fie si trupeste si sufleteste > din literatura lui Zola, céci ,,omeneste firesc, esteticeste adevarat,
poeticeste frumos e nu ceea ce se petrece in aceasta mizerabild lume reald, ci ceea ce potrivit cu
firea omeneascd, trebuie sa se petreacd. Realitatea brutald e in artd numai fondul dureros si
intunecat din care iese cu atdt mai luminos la iveald multdoritul adevar ideal, visul de-a pururea
mdngdios al firii noastre omenesti.” [25]

Batranul Slavici respinge ,,spitalul” lui Zola cu aceleasi argumente cu care altddata sustinuse
»spitalul” lui Caragiale. Ceea ce e surprinzator e ca propriul ,spital” al eroilor lorgovan, Pupaza,
Bandi, Reghina din Pddureanca sau Mara ar céddea rapus de rigiditatea principiilor estetice
sustinute cu atdta verva de scriitorul anilor din urma. Fara indoiala ca Slavici a fost dintotdeauna un
partizan al ideii ca esteticul este congener eticului, dar amandoud categoriile sunt deduse de el in
anii maturitatii creatoare din categoria primordiali a social-existentialialului. In virtutea acestei
teorii ,,arta nu are nici un scop; ea trebuie insd sd producd un rezultat. Inainte de toate, frumosul
estetic trebuie sa fie astfel incdt sa ne ridice mai presus decdt viata de toate zilele.” [26] Arta
adevarata trebuie ,,5d-/ faca pe om sa uite cd trdieste o viatd lipsitd, sa-i ofere calea prin care sa
iasd din sine, sa-i daruiascd o clipa de uimire si sa-i descarce de pe suflet sarcina vietii”. Prin
raportare la aceste idei, Slavici observa cd romanului ,,Mihai Vereanu” al lui lacob Negruzzi ,,ii
lipseste farmecul vietii, scenele sunt prea putin dezvoltate, miscarile sufletesti sunt prea slab
zugravite” [27], iar lui Radu, eroul poemei lui Ronnetti-Roman - vigoarea, maretia i frumusetea, ,,e
o stdrpiturd care ne-ar veni sd ne prinda mila”. Ambele opere suferd de lipsa unitatii conceptiei, a
unitatii estetice si chiar a unitatii ,,tehnice”. Cerintele estetice, de exemplu, parte nu sunt implinite,
parte sunt chiar nesocotite.

Tandrul Slavici nu poate fi, cu nici un chip, invinuit ca moralizator. Dimpotriva, scriitorul
anilor 1875-1895 nu 1si condamnd personajele pentru ca au incdlcat un precept moral. Nu le
condamnad, nu le aproba. Preceptul moral nu apartine scriitorului, ci personajului. Chinul, caderea si
salvarea sunt ale personajului, de aceea la inceput Slavici le da totala libertate de miscare. El e doar
scriitorul care le aduce in pagina scrisa ,pentru ca nu putea altfel’ si pentru ,.a se descarca
sufleteste de gandurile ce-l napddeau”. ,Slavici era un observator minunat — isi aminteste cu
nostalgie sotia de anii cei buni — se uita la oameni staruitor, fara a-i cunoaste, incat multi il salutau
din politete. El prindea figuri, gesturi si ticurile oamenilor de care avea nevoie cand isi crea
personajele.” [28] Ce va ramane peste ani din acest scriitor atat de fascinat de oameni?

,In orisicare gen de artd, opere de adeviratd valoare vom crea numai adresandu-se la tofi
romdnii azi in viatd §i avdnd in vedere §i pe cei viitori, cautand in toate ceea ce se potriveste cu
firea romdnului si dandu-si silinta nu sa copieze natura, ci sa ridicaim nivelul moral al intregului
popor romdn.” [29] scria Slavici in ,,Samanatorul” anilor 1906. Asanarea morala a societatii prin
artd ramane scopul si rezultatul creatorului care s-a indepartat definitiv de creatia sa. De aici pana
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la fantasmagorii ca cele de mai jos nu mai e decat un pas: ,,Rostul artei e nu sa ne coboare §i sa ne
rusineze, ci sd ne inalte §i sa ne faca mdndri de a ne sti oameni, §i operele de artd care reproduc
pornirile senzuale, origicdt de interesante si de frumoase ar fi ele, sunt respingdtoare.” [30] sau
~Rostul tragic al vietii omenesti e cd, pe cdnd viata petrecutd in aievea, se fine seamd de
Imprejurari si de slabiciunile omenesti, se fac concesiuni §i se iarta multe, in lumea ideali
pozitiune sociald, bogatii si destoinicii individuale sunt numai accesorii, cei mari §i mici sunt
deopotriva si li se cere tuturora cumpenire deplind, nu se face nici o conseciune, nu Se iartd nici un
pdcat i slabiciunea, fie cdt de mica duce neaparat la dureri. ” [31]

Féra indoiala ca Slavici ,,nu este nici primul, nici ultimul scriitor ale carui intuitii magmatice
si neconstientizate deplin depésesc programul teoretic formulat si explicitarile limpezite” [32]. Din
pacate, agezat la masa de lucru, batranul Slavici e un scriitor la fel de slab ca si teoreticianul. Daca
in perioada directoratului de la Institutul ,Jloan Ottetelisanu”, a scris pufin pe apucate, dupa
alungarea sa de la Magurele scrisul devine un surogat pentru toate proiectele incepute, dar
nefinalizate sau ratate. Zeci de articole, sute de pagini de proza umplu coloanele nou-infiintat ziar
»Minerva” incepand din decembrie 1908. Au urmat ,,Buletinul armatei si marinei”, ,,Ziua” sau
»Gazeta Bucurestilor”. Din pozitia de director sau simplu colaborator, Slavici e rand pe rand
inlaturat. Preocuparea sa pentru soarta muncitorilor, criticarea politicii de deznationalizare dusa de
stdpanirea austro-ungara, pronuntarea pentru neutralitate sunt cateva dintre ideile pentru care Slavici
lupta si o face singur. Devine indezirabil. O. Goga si N. lorga ii fac amandoi panegiricul. Guvernul
roman il inchide de doua ori pentru ca ar fi fost filogerman: in vara lui 1915 la Domnesti si iarna lui
1919 la Vacaresti dupa ce cu treizeci de ani in urma guvernul austro-ungar il trimisese la Vat
pentru cé ar fi fost filoroman. Grea povara pentru ,,napastuitul scriitor loan Slavici” cum s-a numit
pe sine in procesul ziaristilor la care lua parte ca acuzat in varstd de saptezeci si unu de ani!

fn 1919, comisarul regal care instrumenta procesul a Intrebat cu vadita superioritate: ,,Ce [-a
impiedicat pe batranul Slavici sa taca?” ,,Nu-mi era iertat sd tac, domnule comisar regal - raspunse
Slavici - cdci eu nu sunt politician lihnit de capatuire.[..] Este iubire de oameni; iubirea de neam
ceea ce ne-a facut sa vorbim..” [33]

Acelasi raspuns ar fi dat probabil si scriitorul Slavici daca ar fi fost Intrebat de ce a scris atat
de mult. Exista in miile de pagini scrise randuri 1n care descoperim faptul ca scriitorul era constient
de lipsa de receptivitate a publicului in raport cu opera sa literara dupa 1895: ,,Am facut de aproape
treizeci de ani lectiuni de limba, am citit si am scris mult, am trdit timp indelungat in cele mai bune
cercuri literare, am avut intre prietenii mei intimi pe cdtiva dintre cei mai distingi scriitori romani;
a fost insa destul ca timp de cdtiva ani sa-mi petrec viata in umilitd retragere pentru ca sda fiu
cuprins de simtdmdntul cd nu mai sunt in stare sd scriu la intelegerea contemporanilor mei.” [34]
Din pacate, el nu gaseste ca vinovatd propria schimbare, ci acuza insdsi schimbarea: a
mentalitdtilor, a vremurilor, a tinerilor literati de aceea scrie cu naduf mai departe: ,,Au dat in viata
noastrd literara ndvala scriitori pentru care limba poporului e bddaraneascd si sardcdcioasd,
cronicarii sunt seci, cartile bisericesti sunt stupide, iar scriitorii mai bdatrani s-au invechit...”
Opozitia pe care o intampina in randul noii generatii de cititori, de scriitori nu l-a determinat sa lase
penelul, ba dimpotriva: l-a indarjit. in virtutea convingerilor sale dintotdeauna, ,nu-i era iertat”
daca s-ar fi oprit din scris. Asa ci a continuat pana in pragul mortii. in 25 aprilie 1925, cu trei
sdptadmani inainte de moarte, ii cere intr-o scrisoare redactorului ,,Adevarului literar §i artistic” sa-i
trimita mai multe numere ale revistei in care ii aparusera capitole din romanul Din pdcat in pdcat.
Boala 1l tintuia la pat si se gindea sd nu stea ,,degeaba” si sa faca indreptéri pentru publicarea
ulterioard a romanului in volum.

Partea III: Iubirea in gloriam

Slavici omul i Slavici scriitorul au cautat tot timpul o asezare sub semnul Moralei. Si unul
si celalalt au umblat mereu dupa jaloane care sa oranduiasca drumul cel bun spre impéacarea cu sine.

80



STUDII DE STIINTA SI CULTURA ANUL V, Nr. 4 (19) Decembrie 2009

Paradoxal e faptul ca atunci cand unul le-a gasit, celdlalt le-a pierdut si viceversa. Exista, insa, in
viata lui Slavici un moment de gratie al implinirii resimtite simultan de om si scriitor.

in octombrie-decembrie1888, la Vat, Slavici scrie cele zece scrisori adresate ,,unui om
tanar” si le da de la inceput un titlu definitoriu pentru viata sa: Fapta omenesca. Are patruzeci de
ani, e o personalitate a vremii sale atét ca scriitor, cét i ca gazetar. De ceva timp viata sa personald
intrase pe fagasul dorit: era sot si tatd a doi copii. Pentru tot ceea ce a realizat a cheltuit timp si efort
considerabil si a platit scump fiecare succes ca si fiecare esec. inchisoarea ii oferd momentul si
cadru potrivit pentru a privi cu relaxare inapoi asupra vietii traite si mai ales pentru a face o analiza
post factum a acesteia. Slavici nu da aici sfaturi altora: ,,Eu nu voiesc, iubite amice, sd te conving
despre toate acestea. Ti le spun numai aga cum le inteleg eu.” [35] ,,Omul tanar” e doar un pretext
pentru o derulare optima a firului altfel alambicat al amintirilor la ceas de cumpana: ,,Daca {ii sa fii
convins, te vei convinge tu insufi, cdci e destul sa-fi acoperi ochii cu mdna §i sa stai cu mintea
treaza pentru ca invederat sd i se arate cd viata ta intreagd, atdt in vis, cdt §i in aievea, atarnd
numai §i numai de ceea ce simti in inima ta, si ca miselul nici chiar prin vis, ba mai ales prin vis nu
poate scapa de miselia lui, pe cand omul bine simgitor vesel vegheaza si dulce doarme.”

Slavici 1si scruteaza trecutul cu un ochi nostalgic si alege si foloseasca evocarea ca formula
inteligibila si vadit neintempestiva: ,,Convinge-te de aceasta i vei intelege neastamparul sufletesc
care pe mine, omul crescut in iubire, m-a facut sa alerg ratacind ani indelungati, sd scrutez, sa
rasfoiesc cartile invagatilor, sa ma framdnt in mine §i sa ma opresc in cele din urmd, noaptea i eu
singur, in pragul bisericei, si cdit si mdngdiat sa zic: Tu,Doamne, stii, iard eu cred si iubind, ii
pling amar pe cei ce nu mai pot sa creaza!

Pas cu pas se contureaza profilul spiritual al scriitorului ajuns in momentul maturitatii sale,
caci memoria a ales s surprinda marile intalniri ale vietii: parinti, sora si ,,tata-batran”, Eminescu,
Schopenhauer, Beethoven, Raffaello, Confucius, apostolul Pavel, Dumnezeu. Tablourile realizate
sunt Tnsa de o uimitoare fortd evocatoare incat par mai degrabd creatia scriitorului, decat a
memorialistului atent la acuratetea informatiilor. in Lumea prin care am trecut intAmplarile sunt
expuse ca intr-un proces verbal. Fapta omenescd nu e o opera de informare ca celelalte lucrari
memorialistice ale batranului Slavici. Ea e gandita ca un text programatic nu biografic, e o marturie
de credintd a unui scriitor aflat la apogeul carierei sale si in egald mdsurd a unui om pentru care
normele morale au fost pietre de temelie ale existentei de zi cu zi: ,,Eu am cautat cu multd insetare
mdngdierea stiintei, dar n-am gasit-o nici in carile invatatilor, nici in capul meu decdat multumirea
de a-mi fi impacat gandurile: mangdierea sufleteasca pe care mi-o daduse iubirea invatatd de la
mama mea, pacea dintre mintea mea §i inima mea n-am gasit-o decdt in arta inspiratd in muzica lui
Beethoven, in marmura cioplita de mdiestri mari, in panzele lui Rafaello, in operele scrise de
oameni, care au vorbit sub stdpdnirea iubirii covdrsitoare, numai atunci am gasit-o cand am ajuns
sd inteleg cd iubirea m-a fdcut ceea ce sint si ca numai prin iubire ma pot ferici. Singur Dumnezeu
insd le iubeste toate deopotriva si singurd iubirea lui este fard de margini: eu, omul am sa ma
marginesc si in iubire potrivit cu slabele mele putinte.”

in nici o altd opera a sa Slavici nu a vorbit mai explicit, mai profund si mai frumos despre
formarea sa ca om si ca scriitor: ,,Lumina mdngdierii nu mi s-a ivit dar decdt atunci cand m-am
intrebat: Omule! Ce ai tu sa iubesti mai presus de toate si pand unde are sid meargd iubirea ta,
pentru ca mereu vesel, mereu avintat, mereu multumit sd treci prin viata?!

Intrebarea aceasta e punctul de plecare al intregei infelepciuni omenesti, al filosofiei
practice, al moralei, fie religioase, fie politice, fie sociale, al esteticei si mai presus de toate al
pedagogiei, pentru mine cea mai inalta si mai de capetenie dintre toate stiingele.

Oameni intelepti §i oameni inspirati au raspuns potrivit cu indoielile si cu imprejurarile
timpului lor la intrebarea aceasta.

Daca vreodata in viata mea ma voi bucura in conditiuni mai potrivite de tigna, de linistea si
de libertatea sufleteasca pe care le am acum, voi cauta sa-mi fac multumirea de a formula si eu
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raspunsurile potrivite cu imprejurarile, cu indoielile si cu infelegerea acelora la care ma adresez
eu” [36]

Acestei Intrebari 1i rdspunde Slavici cand se opreste, surprinzator si profetic parca, in creatia
sa literara asupra iubirii in particular si asupra relatiilor umane in general. Pentru scriitor era o
evidentd ceea ce a devenit, ulterior ,,fir al Ariadnei” pentru mai toate prestatiile stiintifizate ale
psihanalistilor veacului al XX-lea; anume ca nucleul, si, totodata, nodul gordian al oricérei relatii
umane este dragostea, acea dintotdeauna enigmatica miscare sufleteasca ce echivaleaza cu decisivul
inceput al cunoasterii de sine §i de semeni, pentru oricine, cand i-a venit vremea s rupa ,,cordonul
ombilical” — psihic, nu biologic — care-1 legase de aceea care i-a dat nastere. Asa se explicd de ce
trairile dragostei constituie nu doar o ,.tema” printre altele, ci ,,supratema” obsesionala, ,,Alfa” si
,»Omega” pentru intreaga epica a scriitorului. Magistral e chipul in care epica lui Slavici ne edifica
asupra faptului ca din iubire pornesc toate ramurisurile afectivitatii omenesti, ca dragostea e calea
de acces spre ,,adancul latent” care este personalitatea umana, e o ratio cognoscendi $§i o ratio
essendi a individului. Nimeni fnainte de Slavici si putini dupa el au reusit sa spund atat de bine prin
operele lor ca a iubi este ceva mai grav §i mai semnificativ decat a te entuziasma de liniile unei fete
si de coloritul unui obraz, inseamnd a te pronunta pentru un anumit tip de umanitate anuntat
simbolic in detaliile fetei, ale vocii §i ale gesticii. Iubirea, aflaim cu precadere din nuvelistica lui
Slavici, e o aderare la un anumit tip de viatd umana pe care il gasim performat, insinuat, in alta
fiinta fara ca aceasta sa presupuna ,,perfectiunea”, ci excelarea.

Scormon, Gura satului, La crucea din sat sunt nuvele ale iubirii mature firesti,
obstructionate sau simulat obstructionate; Moara cu noroc si Padureanca sunt miniromane ale unor
iubiri ratate. Cu Mara, romanul celebrarii iubirii, se incheie la Slavici cursul sinuos al sentimentului
erotic, pentru ca nuvelele anilor din urma (Mitocanul, Spiru Calin, Puisorii, Nuta, Negrea Batrinul,
Printesa) nu se inscriu 1n sfera iubirii, ci a unor afecte mult inferioare. ,,Dragostea” (termenul e, fara
doar si poate, folosit impropriu) s-a transformat intr-o atractie libidinoasa si tensiune lubrica,
obscend. Patima care fisureazd personalitatea ¢ acum nu numai liminara, dar si neechivoc
condamnabild, pentru ca si-a pierdut orice latura de noblete. ,,De altfel, in textele lui Slavici, tot mai
sclerozate §i mai silnice, continua, pana la sfarsit, sa luceasca, in lumina moartd a putregaiului
fosforescent, doar ochiurile negre ale descrierilor voluptatilor fizice. Poate ca pentru batranul
prozator ramasese vie numai memoria acestei tensiuni, niciodata stinsa.”[37]

Slavici a Incetat acum sa mai fie un scriitor in adevaratul inteles al cuvantului. Ca este asa, o
demonstreaza cel mai bun ,,barometru”: modalitatea de surprindere a celui mai complex sentiment
uman. Artificialitatea si superficialitatea 1i sunt acum atributele definitorii. Nemaivrand sa-i mai
vorbesca creatorului sdu, literatura a devenit muta si pentru publicul sau si lucrurile nu stau diferit
nici in lucrérile de dupa 1920: Cel din urma Armas (1923), Din pdcat in pdacat (1925) care se
incadreazi si ele ca subiecte si metoda narativa acestei serii nuvelistice aflate sub semnul ratarii.

Capodoperele prozei lui Slavici vorbesc, insd, despre autorul lor ca despre un autentic
psiholog al iubirii §i, s-ar putea spune, antropolog nascut, iar nu facut, cici Slavici reuseste sa
aleagd, cu ingenioasd premeditare, in creatiile sale de valoare, modurile de a aduce la numitorul
comun si tensiunile dintre sexe, si virtualitatile acestora in a intermedia dezvaluirea starilor si
miscarilor sufletesti pand la radacina lor din ,,sinele” individual, daca nu si arhetipal.

Un talent surprinzator, chiar vizionar a lui Slavici, e capacitatea de a surprinde cu arta sa
ceea ce ,,doricului”, in terminologie lui Nicolae Manolescu, ii scdpase fiind mai precis atribut al
nionicului”, al ,,ionicului” tarziu din opera lui Eliade: Nu intereseaza decat experientele, atitudinile
personale caci acestea sunt momente concrete, materiale culese dintr-o reala viata spirituala. ,,Tofi
suntem de acord cd ceea ce intereseazd cunoasterea umand nu sint faptele — ci faptul. Poti privi o
mie de plante, fara sa ingelegi ,faptul” esential vietii vegetale. (...) Cum alegem din milioanele de
fapte acelea cateva esentiale? (...) Observafi tovarasia intre doi tineri, tovardsia care se
transformd, uneori, in dragoste. Se intampla numeroase lucruri intre ei fard importanta (gesturi,
conversatii, priviri, intamplari etc.). ,Fapte” care se consumad fara germeni, fara
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wsecventa’organica (...) Deodatd un nimic, o intdmplare - transformd banala tovarasie a doi tineri
in dragoste. Un nimic care-i dezleaga de mediul normal neutru, inundat de ,fapte” si ii farmecd, ii
zvarle intr-o nebunie unicd pe care farda teamad putem s-o numim Absolut.”’[38]

Regasim indiscutabil acel ,,fapt”, acel ,,nimic”, de care vorbeste Eliade in Fragmentarium (1939),
intruchipat intr-un Scormon, in acea cerere in casdtorie a lui Toderica din Gura satului, in tacerea
lui Sofron la prima intdlnire cu Simina... Cum explicdm acest reusita de avangarda a scriitorului
ardelean ?!

Slavici gi-a ascultat propria ,,inimd” atunci cand a scris ceea ce a scris. Marile sale creatiile
literare s-au nascut in anii cautarilor si descoperirilor sinelui. Ca Homo moralis, tanarul scriitor n-a
cunoscut maladiva carenta de absolut a omului etic. A cunoscut in schimb esecul si mai ales
asumarea lui.. A trdit adesea 1n incertitudine dar a avut privilegiul tenacitatii mersului si experienta
ratacirii asumate de aceea s-a oprit din drum si a privit fascinat oamenii care-i vor deveni rdnd pe
rand personaje. Slavici al anilor 1875-1895 a fost un mare naiv, dar de o naivitate inteleasd ca
intuire a unei moralitati ,,originare”. Eticul a fost osatura pe care el s-a construit, dar acesta nu a
fost invocat permanent ca o tema sarbatorescd, ci doar analizat, inteles §i, mai ales, trdit in
marunta responsabilitate zilnica.

Batranul Slavici isi va supraveghea permanent conduita, realizdnd un portret idealizat sau
construind o pozi. ii va lipsi sau va pierde pe parcurs spontaneitatea morald prin excesul
inteligentei, rafinament psihanalitic, intelegere dialectica sau ,talentul” relativitatii. Se va ageza
permanent sub semnul eticii ,,maximaliste”, hiperelaborata si crispatd. Placiditatea eticd Tnseamna,
sale creatoare, de fapt, el pierde rostul artei - interogatie, pierde naturaletea si harul.

Adevaratele valori ca si marile idei se regasesc, insa, peste timp si spatiu. Ele ne fac sa
speram ca aceasta ,,cenusareasd” din ,,epoca de aur” a literaturii romane, ca acest ins blajin, aparent
anodin care ascunde un creator cu ,,inima” vesnic ,,nestiutoare”; acest scriitor ,,ndvalnic” cum a fost
tanarul Slavici nu va inceta sa suscite interesul cititorilor din orice timp. Ba mai mult chiar, nu vor
pieri cei care sad-i aprecieze opera i sa o poarte in amintire i mai ales, in suflet, aga cum scriitorul
insusi credea, caci ,, adevarul stiut de om (...) mai intdi ca sentiment se iveste”.

Nu ne vom intreba niciodatad cum se intreba eroul-naratorul din Baba Dana (1923) atunci
cand a primit vestea mortii ei: ,,Ce va fi lasat oare aici?! Si ce va fi luat cu dansa?” lar daca gandul
ar formula intrebarea, raspunsul ni-1 ofera acelasi text: ,,Au trecut ani §i ani de zile fara s-o mai fi
vdazut pe Baba Dana, dar deseori imi aduceam aminte de spusele ei”.

Pentru un scriitor nu poate fi o reusitd mai mare, iar pentru un om pieritor nu poate fi nimic mai
mult decat atat.

Concluzii

O corecta periodizare a operei scriitorului ardelean se poate face doar tindnd cont de faptul
ca urcusurile si coborasurile din lunga si tumultoasa existentd a lui Slavici inseamna tot atatea
schimbdrile 1n evolutia creatiei sale literare. Spiritul si litera textelor se modifica radical de la
tanarul Slavici nesigur, imprevizibil, expansiv, dar si inconfortabil ca in Soll si Haben; la acel
Slavici matur, puternic, echilibrat, tolerant, om al intelegerii, al iubirii de aproapele sau asa cum il
descoperim in Fapta omeneascad si, in fine, la batranul Slavici filosemit, iubitor al Internationalei,
dar si orgolios, suparator prin eticism ostentativ chiar si atunci cand isi aminteste de ,,inchisorile”
sale.
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