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Abstract:

The purpose of the present article is to highlight some differences between traductology and
translations in order to compare two versions of translations into Italian of Gustave Guillaume
work, namely his course dated 23" May 1957 “The humanising nature of language: linguistics and
anthropology” (“Funzione umanizzante del linguaggio: linguistica e antropologia” in Principi di
linguistica teorica, pp. 162).

Résumé:

Apres de synthétiques rappels de [’histoire de la réflexion en traductologie, et de quelques
principes importants de traduction, nous comparons deux versions de la traduction en italien d'un
travail de Gustave Guillaume, a savoir la lecon du 23 mai 57 intitulée « Fonction hominisatrice du
langage: linguistique et anthropologie » (« Funzione umanizzante del linguaggio : linguistica e
antropologia » in Principi di linguistica teorica, pp. 162).

Rezumat:

Ne propunem sa prezentam cdteva diferente dintre traductologie si traducere, pentru a
compara apoi doud versiuni ale traducerii in italiand a unei opere a lui Gustave Guillaume, anume
a cursului sau din 23 mai 57 intitulat « Fonction hominisatrice du langage : linguistique et
anthropologie » (« Funzione umanizzante del linguaggio : linguistica e antropologia » in Principi
di linguistica teorica, pp. 162).
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Platon arata, in Cratylos, ca, atunci cand unui lucru i se atribuie un nume, acest nume este
corect i cd, dacd in locul acestuia, se atribuie alt nume, fara sa se mai foloseasca cel dintai, al
doilea nume nu e mai putin corect decdt primul.

! Traducerea in roména: Oana Aurelia Gencirdu
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In consecinta, circulatia unui text intre doua civilizatii, in masura in care cele doua civilizatii
pe care le avem 1n vedere nu pot fi intelese decat prin mediere, presupune trecerea unui discurs
dintr-o limba sursa intr-o limba tinta.

Totusi, se cuvine sd punem 1n discutie, in cazul traducerii stiintifice de texte teoretice,
legitimitatea unui astfel de transfer dintr-o limba 1n alta:

Se poate oare realiza traducerea, fara a saraci sau a perverti textul de origine?

Pentru a aborda aceastd problema, vom examina versiunile propuse prin traducere in italiana
pentru doud texte de Gustave Guillaume, lingvist al carui discurs este in mod extrem concis si
inovant, si, prin aceasta, dificil de transmis unui interlocutor strdin, Tn masura in care notiunile
evocate de Gustave Guillaume nu sunt in mod necesar cunoscute unui astfel de interlocutor.

Ne vom opri In mod special asupra unor anumite alegeri lexicale proprii celor doi

traducatori :
Roberto Silvi, pentru Principi di linguistica teorica (Napoli, Liguori editore, 2000), traducere ce
are drept sursa : Principes de linguistique théorique (Paris/Québec, Klincksieck/PU Laval, 1973), si
Alberto Manco, pentru Tempo e verbo (Napoli, Universita degli Studi di Napoli L’Orientale,
Quaderni di AIQN, 2006), traducere ce are drept sursa : Temps et verbe (Paris, Champion, 1929).

In introducerea sa la editia franco-canadiand a antologiei Principes de linguistique
théorique, Roch Valin, istoric depozitar al scrierilor lui Guillaume, afirma ca lingvistul de care ne
ocupam este considerat pentru lingvistica, egalul lui Einstein pentru fizicd; el comparad contributia
lor la innoirea gandirii stiintifice din epoca lor, mai ales: 1n ceea ce priveste notiunea timp, unul in
fizica, altul in lingvistica.

Cu toate ca Guillaume nu a dobandit notorietatea fizicianului Einstein, el a fost prezentat de
catre Antoine Meillet (1866-1936), drept unul dintre spiritele cele mai distinse ale Europei.

Se cuvine sa amintim cd Meillet a fost §i el un eminent lingvist francez, recunoscut pentru
contributiile sale din primele decenii ale secolului XX, lingvistul gratie caruia a fost publicata
lucrarea lui Guillaume Temps et verbe.

Dupa scurte referiri privitoare la istoria domeniului traductologiei si la cele mai importante
principii ce stau la baza actului de a traduce, vom ajunge sa ilustrdm prin cateva exemple unele
dintre dificultétile pe care le intdmpina traducatorul cand abordeaza un text stiintific.

Traductologia

Péand la al doilea razboi mondial, teoria traducerii se marginea la o serie de consideratii
elaborate de catre marii traducatori. Ele inclinau fie in favoarea traducerii literale, fie in favoarea
traducerii libere. Traducatorii se aratau astfel fie in respectul sursei, fie In respectul limbii tinta.

Cei ce se pozitionau in respectul sursei de tradus, tineau cont de limba de plecare cautand sa
se plieze cat mai mult posibil pe textul sursd. Cei ce tindeau spre respectul limbii tinta, desigur,
aritau mai multd importanta produsului final, textului tinti. Incepand cu anii *50, ia fiintd domeniul
traductologiei ca stiintd al cadrei scop este cel de a furniza instrumentele pedagogice
corespunzatoare.

La inceput, traductologia are un caracter prescriptiv, normativ, dar, de-a lungul anilor,
aceasta devine din ce 1n ce mai descriptiva. Aceasta stiinta isi propune sa descrie in detaliu procesul
care se declanseaza in timpul traducerii.

In anii >70 ESIT (Scoala Superioard de Interpreti si de Traducitori de la Sorbona), la Paris,
dezvolta conceptul de traductologie descriptiva, acreditand acum ideea de traductologie inductiva.

Regdsim aici un punct de plecare ce se focalizeaza asupra caracterului spontan al traducerii
si asupra necesitatii de a explica demersurile rationale puse in joc de catre traducator. Pentru aceasta
scoald, traducerea nu este un transcodaj de cuvinte, ci, mai degraba, expresia aceluiasi discurs intr-o
alta limba.

In ciuda tuturor progreselor cercetirii in materie de traducere, nu inregistram nici azi o teorie
unitard. O vasta literatura didactica cu privire la traducere apare in anii ’80, obiectivul acesteia fiind
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cel de a contribui la deprinderea unor practici de traducere, la cristalizarea unei metodologii a
traducerii, care, cel putin in Italia, a devenit de curand un obiect de studiu.

Traducerea

A traduce Tnseamna a intelege sistemele interne ale unei limbi spre a putea construi dublul
sistem textual (produs al discursului), pentru a-i produce unui viitor cititor efecte similare, din punct
de vedere semantic, sintactic si stilistic

Orice traducere prezintd grade de infidelitate. Conceptul de fidelitate este legat de ideea ca
traducerea este o forma de interpretare care trebuie sd vizeze reproducerea intentiei textului sursa,
respectand ceea ce textul spune sau sugereaza prin raportare in egald masura la limba in care a fost
scris si la contextul cultural in cadrul caruia textul ia fiintd : in caz concret : al cunoasterii stiintifice
comune din zilele noastre.

O traducere trebuie sa reproduca aceleasi efecte ca si originalul, chiar daca, astfel procedand,
ea este obligatd sa tradeze literalitatea. Apar in aceastd directie probleme privind textele estetice in
care muzicalitatea are o functie fundamentald. Reproducerea ritmului prozodic este in acest caz o
expresie de fidelitate care nu este de naturd literald, ci in masurd sd conserve intentionalitatea
textului. Problema esteticd este mai putin importantd pentru literatura stiintifica.

Din conceptul de fidelitate decurge cel de negociere: proces in functie de care, spre a atinge
un anumit deziderat, trebuie sa renuntam la deziderate tranzitorii. Pe de o parte, avem textul sursa,
drepturile sale si contextele sale, pe de alta parte: textul tinta, contextul cultural in care va apérea si
asteptarile cititorilor sdi. Traducatorul joacd un rol de negociator intre aceste doua parti.

Michel Gourinat (1994) aratd, in manualul sau de filosofie cd domeniile de semnificatie
(fiind) decupate in mod diferit dintr-o limba in alta, este imposibil ca sensul termenilor sa se
suprapuna total, adesea fiind imposibil sa se gaseasca, dintr-o limba in alta, chiar si echivalenti
apropiati, de unde rezultd o anumita incomunicabilitate, care este in acelasi timp o
impenetrabilitate a diverselor sisteme de gandire pe care le exprima.

Roberto Silvi, traducatorul in italiand al Principiilor de lingvistica teoretica (Principes de
linguistique théorique), ntr-o prefatd, (« Nota alla traduzione », pp. XXI-XXVIII), evoca aceasta
problema de incompatibilitate, intocmind o clasificare a dificultatilor Intdmpinate.

Limbajul guillaumian se detageaza, Inainte de toate, prin complexitate in organizarea
frazelor, de exemplu : prin constructia frazelor lungi, punctate de digresiuni.

O alta problema de remarcat priveste lexicul specific autorului, lexic ce confine neologisme,
termeni provenind din discipline vechi, adaptarea termenilor existenti, si, in fine, perechi de termeni
care se opun.

Pierderea partiala: absenta adevaratului corespondent lexical

Daca traducerea nu ar privi decat raporturile directe dintre doud sisteme semiotice, ar fi
suficient un traducator automat, ca Altavista sau indiferent ce dictionar bilingv.

In realitate, traducatorul negociazi semnificatia pe care traducerea sa trebuie si o exprime.
Odata inteles continutul nuclear al unui cuvant, adicd notiunile elementare care 1i permit sa
recunoascd un concept si deci sd isi formeze o idee referitoare la semnificatia cuvantului-sursa,
traducatorul se poate confrunta cu absenta corespondentului exact in limba tinta.

Am ales sd ilustram aceastd situatie cu un exemplu selectat din traducerea de catre Roberto
Silvio a cursului lui Guillaume din 23 mai 57 intitulat « Fonction hominisatrice du langage :
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linguistique et anthropologie » (« Funzione umanizzante del linguaggio: linguistica e
antropologia » in Principi di linguistica teorica, pp. 162).

Exemplul 1 :

(Principes de linguistique théorique, p. XXX)
Questa inchiesta documentaria porta a riconoscere la successione delle epoche che sono quelle
della civilta materiale, e a scoprire anche cio della civilta ideale si trova rispecchiato in quella
materiale [...]

(Principi di linguistica teorica, p. 162)
Questa inchiesta documentaria porta a riconoscere la successione delle epoche che sono quelle
della civilta materiale, e a scoprire anche cio della civilta ideale si trova rispecchiato in quella
materiale [...]

Dupa cum vedeti in exemplul 1, adjectivul francez idéel prezinta o dificultate de traducere in
sensul 1n care Guillaume creeaza un termen tehnic pe baza unui termen deja existent. El intelege
prin civilisation idéelle, in opozitie cu civilisation matérielle, forma notionald a civilizatiei, adica
cea care trimite la gindire, sub anumite aspecte : motorul formei materiale a civilizatiei.

Roberto Silvi traduce aceastd expresie prin civilta ideale, traducere ce genereaza probleme.
Termenul francez idéelle si cel italian ideale au In comun radicalul idée si califica civilizatia ca
raportandu-se la o forma non sensibila, dar inteligibila, in opozitie cu forma materiala a civilizatiei.

Totusi, sufixul addugat sugereaza o diferentd de valoare: intr-adevar, cuvantul francez
idéelle califica termenul civilisation In mod exclusiv neutru, conferindu-i sensul echivoc de mai sus.

In schimb, termenul italian ideale (ca si echivalentul siu francez idéale) aduce, pe langa a-i
atribui sens, o judecatd de valoare numelui calificat, adica : el proiecteaza aceasta idee de civilizatie
ideald dincolo de un posibil realizabil.

Cu adjectivul idéelle civilizatia ramane la stadiul de idee, in timp ce cu adjectivul ideale
civilizatia devine o utopie, adica se trece de la o idee la o proiectie spre o posibila realizare.

Se poate crede cd aceastd depdsire a semnificatiei adjectivului italian este perceputa ca
blocata, prin alegerea substantivului plasat Tnaintea adjectivului.

Intr-adevar, cum remarca Jean-Claude Chevalier (2007) : Italiana dispune pentru a trimite
la notiunea de civilizatie doua vocabule, civilta si civilizzazione; a doua, fara indoiala din cauza
terminatiei sale, furnizeaza o perceptie mai degraba operativa a fenomenului.

Substantivul civilta, prin rezultativitatea sa, impiedicd adjectivul ideale de a dezvolta
intreaga sa semnificatie (saisie anticipée). In italiana, se interpreteaza opozitia civilta ideale vs.
civilta materiale atat in alegerea substantivului, cat si In cea a adjectivului.

Lexicul italian nu poseda dichotomia idéel / idéal iar lexicul francez nu poseda dichotomia
italiand civilta / civilizzazione. Traducatorul este obligat astfel si renunte la anumite caracteristici si
sd le salveze pe cele ce pot fi detagate din context. El gaseste adesea solutii elegante, dar nu poate sa
exprime toate dimensiunile textului, efortul sdu comporta deci pierderi in raport cu ceea ce implica
cuvantul din limba de origine.

Aceasta selectie, precum si pierderea ce ii este aferenta, pot fi imputate traducatorului in
madsura in care ele sardcesc mesajul textului originar, in cazul nostru : ideile lui Guillaume.
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Nonechivaenta intre francezul idéelle si italianul ideale produce un echivoc, afecteaza sensul
dorit de Guillaume, ceea ce poate conduce la o falsd receptare de catre cititorul in contact cu
traducerea textului guillaumian. Totusi, pierderile partiale datorate traducerii apar ca exemple
interesante ale diversitatilor civilizatiilor, ale sistemelor de gandire, proband totodata eventuala lor
compatibilitate.

In cazul nostru, ele oferd o posibilitate de a discuta teoria guillaumiani, atunci cand luim
cunostintd de traducere si de versiunea originald, Tn masura in care traducerea poate siraci sau
imbogati termenii originali i poate propune argumente dialectice care sd conduca la o discutare
critica a sensului termenilor.

Limbajul si gandirea, aflandu-se in raport de independentd, o confruntare intre cele doua
limbi prin traducere contribuie la Tmbogéatirea acestei gandiri.

Pierderea totala: non traducerea

Regasim, de asemenea, si pierderi absolute, cazuri in care traducatorul decide ca nu este
posibil actul de a traduce si recurge la note de subsol. El confirmd astfel infrangerea, impasul in
care se afla.

Astfel, Alberto Manco, traducatorul in italiand al Temps et verbe, renuntd la traducerea
termenului « visée » care are un sens tehnic la Guillaume. Manco conserva forma franceza, o pune
in italice si adaugd o notd de subsol in care el da intrebuintiri ale termenului in italiana si in
franceza veche 1n legatura cu semnificatia guillaumiana.

Exemplul 2 :

(Temps et verbe, pp. 7-8)
C’est le résultat d’un grand effort de visée (voir p. 10) en vue d’obtenir une image autonome,
aussi concréte que possible, d’une chose en soi difficilement représentable et qui n’acquiert une
existence propre (distincte de ’ensemble de la réalité) qu’en vertu d’une abstraction, la plus
importante sans doute qu’ait jamais produite 1’esprit humain.

(Tempo e verbo, pp. 29-30)
E il risultato di un grande sforzo di visée* (v. p. 32) inteso a ottenere una immagine autonoma,
tanto concreta quanto possibile, di una cosa insé difficilmente rappresentabile e che non acquista
un’esistenza propria (distinta dall’insieme della realtd) che in virtu di una astrazione, senza
dubbio la pit importante che la mente umana abbia mai prodotto.

*Per il fr. visée cfr. anche it. ant. visare, “mirare a, puntare a”. Cfr. prendre visée “azione di
dirigere lo sguardo verso un obiettivo” (1480) e direction de [’esprit vers un fin, un but
(Montaigne) (N.d.T.)

Dupa cum vedem din exemplul al doilea, chiar daca este frustrantd, solutia de a folosi note
de subsol este judicioasa, deoarece termenul netradus este urmat, deja din versiunea de origine, de o
trimitere la o pagina ulterioara unde notiunea este definita in corpul textului.

Exexmplul 3 :

(Temps et verbe, p. 10)
Quant au mouvement par lequel, dans le proces de la formation de I’image-temps, la
chronogenése, en action sur I’axe qui lui est propre, se porte d’un axe chronothétique au suivant,
comme il s’agit d’une opération de pensée réalisatrice, non pas particuliere au temps et au verbe,
mais tout a fait générale dans le langage, nous la désignerons par le terme de visée.

45



Sophie Saffi - Some Difficulties in Translating Gustave Guillaume’s Metalanguage into Italian

(Tempo e verbo, p. 32)
Quanto al movimento per il quale, nel processo di formazione dell’immagine-tempo, la
cronogenesi, in azione sull’asse che le ¢ proprio, si porta da un asse cronotetico al seguente,
poiché si tratta di una operazione di pensiero che realizza — operazione distintiva non soltanto del
tempo e del verbo, ma di tutto il linguaggio in generale — lo designeremo con il termine di visée.

Cat despre exemplul al treilea, vedem cd, chiar dacd se vor cduta echivalente ale
substantivului francez visée in italiana in paradigmele termenilor ce au in comun radicalul verbului
mirare « viser », nu se va gasi o solutie satisfacatoare : mira include finta, in timp ce notiunea de
«viser » trimite doar la privirea Indreptatd asupra obiectului prin excluderea obiectului insusi,
mirino «le viseur » determind limita, punctul de inceput al deplasarii, iInceputul momentului, nu
insd si derularea deplasdrii; in fine, substantivarea infinitivului mirare nu este in uz iar
substantivele ce desemneaza actul viser (*miramento) si actul de a privi (*miratura) nu mai prezinta
mult interes.

Ramane posibilitatea de a traduce operativitatea intelectuala a lui visée prin substantivul
italian intenzione care are avantajul de a reda cinetismul notiunii, dar se pierde apoi legdtura cu
metafora privirii pe care Guillaume o dezvoltd adesea in aceste opere incluzand notiuni ca « idée
regardante » si « idée regardée » , se pierde totodatd referinta cognitivd din care se cunoaste
importanta rolului jucat in comprehensiune, incepand cu lucrarile din domeniul Neurostiingei, intre
altele, ale lui Giacomo Rizzolatti (2006).

Concluzii

Uzajul diferentiaza net traducerea specializatd de traducerea literara. Cea dintai priveste
toate domeniile tehnice si stiintifice. Un text de acest tip ar fi caracterizat printr-o terminologie
exactd ce privilegiaza mai degraba denotatia decat conotatia.

Traducerea literard priveste orice text In care se afla semnificatii conotative, cuvinte a caror
semnificatie face apel la altele.

Acest tip de text presupune o anumita subtilitate interpretativa din partea traducatorului care
va fi ghidat de cunostintele sale atat in limba sursa, cat si in limba t{inta.

Pentru a-i asigura lectorului din limba {intd conditii de lectura similare celor ale lectorului
limbii sursd, traducatorul trebuie sd aiba o buna cunoastere a culturii de provenienta a textului si
trebuie sa aiba capacitatea de a sesiza toate artificiile stilistice si retorice.

Credem ca am aratat, gratie exemplelor selectate, dificultati de traducere a terminologiei
specifice psihomecanicii limbajului lui Gustave Guillaume.

Am aratat, totodatd, cd diferenta dintre traducerea specializatd si traducerea literard nu
trebuie sa fie atat de transantd, cu riscul de a subevalua recursul masiv la competenta referentiala
care mobilizeaza traducerea textelor stiintifice teoretice.

In loc de concluzie, am dori si il citim pe Jean-Claude Chevalier, hispanist de origine
franceza, lingvist de orientare guillaumiana, care, In 2007, in recenzia la traducerea lucrarii lui
Guillaume de cétre Alberto Manco (p.23), sublinia importanta actului dificil de a traduce texte
teoretice din trecut :

Interesul unei traduceri, chiar tardive este cel de a invita la lectura sau la relectura unui
mare text al trecutului. Traducerea, depaseste  fara indoiala posibilitatea publicului sau. Ea
aminteste inainte de toate sau face sa se descopere ca exista probleme centrale carora nu li s-a
raspuns, care au fost uitate, ocolite, sau a carora eventuald existenta nici nu se banuieste.
Traducerea ne previne ca nu ar fi doar ultima unealta, ultima cale care conteaza. Ea evitd sa se
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blocheze in singurele probleme pe care le dicteaza momentul, aparatele sale, credintele sau
modurile sale.

O expertizda UNESCO (2005) aminteste ca, in situatia internationald actuala, diversitatea si
pluralismul lingvistic sunt premisele constituirii si dezvoltarii societatilor cunoasterii.

Convinsi cu privire la rolul pe care il are traducerea in circulatia cunoasterii, al intelegerii
altor culturi si al altor gandiri, ne bucurdm de noua sectiune consacrata traducerii si traductologiei in
cuprinsul revistei Studii de Stiinga si Cultura / Studies of Science and Culture a Universitatii de Vest
Vasile Goldis din Arad.
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